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WELLESLEY  

Weston High ranked No. 1 by Boston
Magazine
Posted August 25, 2009 03:55 PM 

By Matt Rocheleau, Globe Correspondent

Weston High is top of the class among Greater Boston's public high schools, 
according to the latest issue of Boston Magazine, but schools in other western 
suburbs are not far behind.

Nipping at Weston's heels in the magazine's annual rankings are, in descending
order, DoverSherborn, ConcordCarlisle, Lexington, Newton South, Newton 
North, Wellesley, Wayland, LincolnSudbury, and Bedford.

Rounding out the magazine's top 20 are Sharon, Manchester Essex, Brookline, 
Bromfield in Harvard, Westwood, Westborough, Boston Latin, Acton
Boxborough, Needham, and Cambridge Rindge and Latin.

The 2009 rankings were computed by statistician George Recck, the director of 
the Math Resource Center at Babson College. Data — such as total enrollment, 
perpupil spending, studenttoteacher ratio, MCAS and SAT results and 
graduation rates — was gathered for area schools by consulting school officials 
and websites, as well as the Massachusetts Department of Education.

With that information, Recck calculated mean scores for each data category 
and then ranked schools based on their distance from the averages.

''Obviously statistics aren’t the full picture, but they say a lot,'' said Boston 
Magazine staff writer Jason Schwartz in an interview.

The rankings considered schools in the eastern part of the state, with a few 
exceptions towards central Massachusetts, he said.

"We're always please to be recognized." said Anthony Parker, principal of 
Weston High. But, "We don't aim to be number one. We aim to be the best 
school we can possibly be given the resources that we have."

"We recognize that not every school has these resources ... To say that these 
resources don't give us an advantage is silly. You have wealthy, welleducated 
people who live in this community ... We acknowledge that we are hugely 
blessed and are thankful for the resources we have, and we then try to use those
resources the best we can."

Parker is a Newton resident who sent his children to the Newton public schools.

The magazine’s 2008 top10 list of public schools academic rankings placed 
Brookline first, followed by LincolnSudbury, Weston, Boston Latin, Lexington, 
Newton South, DoverSherborn, Weymouth, Wayland and Newton North.

This year, the magazine also ranked private schools, with the Commonwealth 
School snagging the top spot for 2009. In second is Groton School, followed by 
Middlesex School, Philips Academy Andover, Newton Country Day School, 
Winsor School, Boston University Academy, Montrose School, Belmont Hill 
School, and Noble and Greenough School.

The area's best private high school in terms of value, according to Boston 
Magazine, is Mount Alvernia, followed by Cathedral, Montrose, Sacred Heart, 
Bishop Fenwick, Pope John XXIII, Woodward, Marian, Archbishop Williams 
and Ursuline Academy.

See Boston Magazine's top 150 schools in 2009 here and last year’s list here. See
the complete private school rankings here.

75 COMMENTS SO FAR... 

1. Does anyone think it is just a coincidence that the most affluent towns in the 

state have the best schools? Weston is the wealthiest town and Dover is the 

second wealthiest town. Their schools are #s 1 and 2. 

These towns have more money to spend and the parents have high 

expectations of their children in regards to studying, graduating, and 

attending college. I would like to see a town that is not so wealthy make it to 

the top ten. That would truly be the sign of a great school system. But of 

course, that would drive the housing prices up in that town...

2. Did the list also mention these are some of the most affluent areas...I'm sorry 

THE most affluent areas in MASS? So education in the public and private 

spheres is tied to money too? 

3. #1 and #2 are Obama voters.  

Until you challenge the unions to adopt a state wide system this is what you 

get. But of course, you'll never want to challenge the "Yes We Can" union 

zombies. 

4. more affluent = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue, so yes, public education is very 

much tied to money

5. It's a well known fact that property values are determined by a town's school 

system. The top 20 towns pay more per student. People pay higher real 

estate taxes and therefore affording the best facilities and educators. I grew 

up in Dedham, but felt private highschool was a better education. It was. My 

parents weren't concerned with school systems, choosing Dedham over 

Westwood when they were buying their first home in the 80's. They should 

have bought in Westwood when they had the chance. They live in Westwood 

now, hoping to give their future grandchildren a better education one day 

should I inherit the house.

6. This list doesn't make much sense. How does Cambridge Ringe & Latin make 

the top 20 schools with its across the board mediocre scores? Outside of 

student ratio and per student spending, it performs worse than other schools 

below the top 20 list. Is this ranking based on spending and student/teacher 

ratio? How does that measure performance?

7. Did they do a study of the towns with the worst public schools? 

1 Mattapan 

2 Dorchester 

3 Roxbury 

4 Lynn 

5 Brockton 

6 Worcester 

etc, etc, etc.

8. I wonder what would be cheaper: send your kid to an private school and live 

in a mediocre town or send your kid to a free public school and live in an 

affluent town... Does it matter? 90% of the state of MA doesn't have such 

opportunity to make this choice. Boston Globe why are you citing the 

competition anyway? Do you like demoralizing the 90% of us who don't get 

that opportunity? Oh that's right the western affluent suburbs is where they 

are buying your paper.

9. People pay a premium to live in affluent towns in belief of advantages for 

their children. Affluence makes it easier but doesn't guarantee parental 

involvement with the schools, time with children, additional tutoring and 

support. I wonder if there are more single working parent homes in affluent 

towns. Does anyone know if a larger percent of parents in affluent towns are 

better educated and have a better understanding of the what it takes to 

prepare kids for college? Do they have higher academic expectations for 

their kids and does this have a positive influence on their kids academic 

achievement?

I’ve witnessed individual cases of less affluent, first generation parents 

pushing their kids more than privileged “rich kids”. Larger schools have 

funding for better computer and lab equipment and diversity of curriculum. 

Smaller towns may be forced to cut out language, music and specific sports 

where larger schools may only need to cut the size of those programs. 

10. Cambridge spends the most per pupil by far, yet the test scores and rankings 

don't follow. It's not about the municipal money. 

Take away their fancy computer labs and stick them in trailers, and I bet the 

Weston kids will still do fine on grades/testing. It's about the kids and what 

they expect from themselves. It's likely their parents went to college and 

have successful careers, and the kids see this every day and subconsciously 

set themselves to this standard. 

11. Paul wrote: 

"more affluent = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue, so yes, public education is very 

much tied to money"

better education = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue = better education for your children, 

so yes, public education is very much tied to money

There, fixed that for ya. 

12. budget doesnt equate to student success (see washington dc, more spent per 

pupil than anywhere, yet close to the bottom in "rankings").  if it were that 

easy, we'd throw a bunch of money at schools, and all would be "perfect". an 

emphasis on education starts at home. no amount of money will change that

13. BTW, many private schools who are not into this numbingly sophomoric and 

transparant story of summer do not supply the lame magazine with their info. 

So, there are many schools who could be on this list who choose not to feed 

the hasbeen magazine. How about digging a bit for things that sometimes do 

make the poorer area schools great? Oh, that would require some thought 

and not a stat guy who crunches numbers. Students are not numbers. Shame 

on the Globe even printing this nonstory. 

14. Here is a sobering note for all you celebrants: Massachusetts schools do not 

do particularly well in national surveys. For example, schools in suburban 

Washington, DC fare much better. 

15. "It's a well known fact that property values are determined by a town's 

school system. The top 20 towns pay more per student. "

This is not true. For example, Waltham pays more per student than Weston, 

and K Cambridge spends the most per a ssachusetts sc 4. . t  id di id ly'  Oh that's right the western affluent suburb wn's 
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Weston High is top of the class among Greater Boston's public high schools, 
according to the latest issue of Boston Magazine, but schools in other western 
suburbs are not far behind.

Nipping at Weston's heels in the magazine's annual rankings are, in descending
order, DoverSherborn, ConcordCarlisle, Lexington, Newton South, Newton 
North, Wellesley, Wayland, LincolnSudbury, and Bedford.

Rounding out the magazine's top 20 are Sharon, Manchester Essex, Brookline, 
Bromfield in Harvard, Westwood, Westborough, Boston Latin, Acton
Boxborough, Needham, and Cambridge Rindge and Latin.

The 2009 rankings were computed by statistician George Recck, the director of 
the Math Resource Center at Babson College. Data — such as total enrollment, 
perpupil spending, studenttoteacher ratio, MCAS and SAT results and 
graduation rates — was gathered for area schools by consulting school officials 
and websites, as well as the Massachusetts Department of Education.

With that information, Recck calculated mean scores for each data category 
and then ranked schools based on their distance from the averages.

''Obviously statistics aren’t the full picture, but they say a lot,'' said Boston 
Magazine staff writer Jason Schwartz in an interview.

The rankings considered schools in the eastern part of the state, with a few 
exceptions towards central Massachusetts, he said.

"We're always please to be recognized." said Anthony Parker, principal of 
Weston High. But, "We don't aim to be number one. We aim to be the best 
school we can possibly be given the resources that we have."

"We recognize that not every school has these resources ... To say that these 
resources don't give us an advantage is silly. You have wealthy, welleducated 
people who live in this community ... We acknowledge that we are hugely 
blessed and are thankful for the resources we have, and we then try to use those
resources the best we can."

Parker is a Newton resident who sent his children to the Newton public schools.

The magazine’s 2008 top10 list of public schools academic rankings placed 
Brookline first, followed by LincolnSudbury, Weston, Boston Latin, Lexington, 
Newton South, DoverSherborn, Weymouth, Wayland and Newton North.

This year, the magazine also ranked private schools, with the Commonwealth 
School snagging the top spot for 2009. In second is Groton School, followed by 
Middlesex School, Philips Academy Andover, Newton Country Day School, 
Winsor School, Boston University Academy, Montrose School, Belmont Hill 
School, and Noble and Greenough School.

The area's best private high school in terms of value, according to Boston 
Magazine, is Mount Alvernia, followed by Cathedral, Montrose, Sacred Heart, 
Bishop Fenwick, Pope John XXIII, Woodward, Marian, Archbishop Williams 
and Ursuline Academy.

See Boston Magazine's top 150 schools in 2009 here and last year’s list here. See
the complete private school rankings here.

75 COMMENTS SO FAR... 

1. Does anyone think it is just a coincidence that the most affluent towns in the 

state have the best schools? Weston is the wealthiest town and Dover is the 

second wealthiest town. Their schools are #s 1 and 2. 

These towns have more money to spend and the parents have high 

expectations of their children in regards to studying, graduating, and 

attending college. I would like to see a town that is not so wealthy make it to 

the top ten. That would truly be the sign of a great school system. But of 

course, that would drive the housing prices up in that town...

2. Did the list also mention these are some of the most affluent areas...I'm sorry 

THE most affluent areas in MASS? So education in the public and private 

spheres is tied to money too? 

3. #1 and #2 are Obama voters.  

Until you challenge the unions to adopt a state wide system this is what you 

get. But of course, you'll never want to challenge the "Yes We Can" union 

zombies. 

4. more affluent = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue, so yes, public education is very 

much tied to money

5. It's a well known fact that property values are determined by a town's school 

system. The top 20 towns pay more per student. People pay higher real 

estate taxes and therefore affording the best facilities and educators. I grew 

up in Dedham, but felt private highschool was a better education. It was. My 

parents weren't concerned with school systems, choosing Dedham over 

Westwood when they were buying their first home in the 80's. They should 

have bought in Westwood when they had the chance. They live in Westwood 

now, hoping to give their future grandchildren a better education one day 

should I inherit the house.

6. This list doesn't make much sense. How does Cambridge Ringe & Latin make 

the top 20 schools with its across the board mediocre scores? Outside of 

student ratio and per student spending, it performs worse than other schools 

below the top 20 list. Is this ranking based on spending and student/teacher 

ratio? How does that measure performance?

7. Did they do a study of the towns with the worst public schools? 

1 Mattapan 

2 Dorchester 

3 Roxbury 

4 Lynn 

5 Brockton 

6 Worcester 

etc, etc, etc.

8. I wonder what would be cheaper: send your kid to an private school and live 

in a mediocre town or send your kid to a free public school and live in an 

affluent town... Does it matter? 90% of the state of MA doesn't have such 

opportunity to make this choice. Boston Globe why are you citing the 

competition anyway? Do you like demoralizing the 90% of us who don't get 

that opportunity? Oh that's right the western affluent suburbs is where they 

are buying your paper.

9. People pay a premium to live in affluent towns in belief of advantages for 

their children. Affluence makes it easier but doesn't guarantee parental 

involvement with the schools, time with children, additional tutoring and 

support. I wonder if there are more single working parent homes in affluent 

towns. Does anyone know if a larger percent of parents in affluent towns are 

better educated and have a better understanding of the what it takes to 

prepare kids for college? Do they have higher academic expectations for 

their kids and does this have a positive influence on their kids academic 

achievement?

I’ve witnessed individual cases of less affluent, first generation parents 

pushing their kids more than privileged “rich kids”. Larger schools have 

funding for better computer and lab equipment and diversity of curriculum. 

Smaller towns may be forced to cut out language, music and specific sports 

where larger schools may only need to cut the size of those programs. 

10. Cambridge spends the most per pupil by far, yet the test scores and rankings 

don't follow. It's not about the municipal money. 

Take away their fancy computer labs and stick them in trailers, and I bet the 

Weston kids will still do fine on grades/testing. It's about the kids and what 

they expect from themselves. It's likely their parents went to college and 

have successful careers, and the kids see this every day and subconsciously 

set themselves to this standard. 

11. Paul wrote: 

"more affluent = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue, so yes, public education is very 

much tied to money"

better education = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue = better education for your children, 

so yes, public education is very much tied to money

There, fixed that for ya. 

12. budget doesnt equate to student success (see washington dc, more spent per 

pupil than anywhere, yet close to the bottom in "rankings").  if it were that 

easy, we'd throw a bunch of money at schools, and all would be "perfect". an 

emphasis on education starts at home. no amount of money will change that

13. BTW, many private schools who are not into this numbingly sophomoric and 

transparant story of summer do not supply the lame magazine with their info. 

So, there are many schools who could be on this list who choose not to feed 

the hasbeen magazine. How about digging a bit for things that sometimes do 

make the poorer area schools great? Oh, that would require some thought 

and not a stat guy who crunches numbers. Students are not numbers. Shame 

on the Globe even printing this nonstory. 

14. Here is a sobering note for all you celebrants: Massachusetts schools do not 

do particularly well in national surveys. For example, schools in suburban 

Washington, DC fare much better. 

15. "It's a well known fact that property values are determined by a town's 

school system. The top 20 towns pay more per student. "

This is not true. For example, Waltham pays more per student than Weston, 

and K Cambridge spends the most per a ssachusetts sc 4. . t  id di id ly'  Oh that's right the western affluent suburb wn's 
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Weston High ranked No. 1 by Boston
Magazine
Posted August 25, 2009 03:55 PM 

By Matt Rocheleau, Globe Correspondent

Weston High is top of the class among Greater Boston's public high schools, 
according to the latest issue of Boston Magazine, but schools in other western 
suburbs are not far behind.

Nipping at Weston's heels in the magazine's annual rankings are, in descending
order, DoverSherborn, ConcordCarlisle, Lexington, Newton South, Newton 
North, Wellesley, Wayland, LincolnSudbury, and Bedford.

Rounding out the magazine's top 20 are Sharon, Manchester Essex, Brookline, 
Bromfield in Harvard, Westwood, Westborough, Boston Latin, Acton
Boxborough, Needham, and Cambridge Rindge and Latin.

The 2009 rankings were computed by statistician George Recck, the director of 
the Math Resource Center at Babson College. Data — such as total enrollment, 
perpupil spending, studenttoteacher ratio, MCAS and SAT results and 
graduation rates — was gathered for area schools by consulting school officials 
and websites, as well as the Massachusetts Department of Education.

With that information, Recck calculated mean scores for each data category 
and then ranked schools based on their distance from the averages.

''Obviously statistics aren’t the full picture, but they say a lot,'' said Boston 
Magazine staff writer Jason Schwartz in an interview.

The rankings considered schools in the eastern part of the state, with a few 
exceptions towards central Massachusetts, he said.

"We're always please to be recognized." said Anthony Parker, principal of 
Weston High. But, "We don't aim to be number one. We aim to be the best 
school we can possibly be given the resources that we have."

"We recognize that not every school has these resources ... To say that these 
resources don't give us an advantage is silly. You have wealthy, welleducated 
people who live in this community ... We acknowledge that we are hugely 
blessed and are thankful for the resources we have, and we then try to use those
resources the best we can."

Parker is a Newton resident who sent his children to the Newton public schools.

The magazine’s 2008 top10 list of public schools academic rankings placed 
Brookline first, followed by LincolnSudbury, Weston, Boston Latin, Lexington, 
Newton South, DoverSherborn, Weymouth, Wayland and Newton North.

This year, the magazine also ranked private schools, with the Commonwealth 
School snagging the top spot for 2009. In second is Groton School, followed by 
Middlesex School, Philips Academy Andover, Newton Country Day School, 
Winsor School, Boston University Academy, Montrose School, Belmont Hill 
School, and Noble and Greenough School.

The area's best private high school in terms of value, according to Boston 
Magazine, is Mount Alvernia, followed by Cathedral, Montrose, Sacred Heart, 
Bishop Fenwick, Pope John XXIII, Woodward, Marian, Archbishop Williams 
and Ursuline Academy.

See Boston Magazine's top 150 schools in 2009 here and last year’s list here. See
the complete private school rankings here.

75 COMMENTS SO FAR... 

1. Does anyone think it is just a coincidence that the most affluent towns in the 

state have the best schools? Weston is the wealthiest town and Dover is the 

second wealthiest town. Their schools are #s 1 and 2. 

These towns have more money to spend and the parents have high 

expectations of their children in regards to studying, graduating, and 

attending college. I would like to see a town that is not so wealthy make it to 

the top ten. That would truly be the sign of a great school system. But of 

course, that would drive the housing prices up in that town...

2. Did the list also mention these are some of the most affluent areas...I'm sorry 

THE most affluent areas in MASS? So education in the public and private 

spheres is tied to money too? 

3. #1 and #2 are Obama voters.  

Until you challenge the unions to adopt a state wide system this is what you 

get. But of course, you'll never want to challenge the "Yes We Can" union 

zombies. 

4. more affluent = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue, so yes, public education is very 

much tied to money

5. It's a well known fact that property values are determined by a town's school 

system. The top 20 towns pay more per student. People pay higher real 

estate taxes and therefore affording the best facilities and educators. I grew 

up in Dedham, but felt private highschool was a better education. It was. My 

parents weren't concerned with school systems, choosing Dedham over 

Westwood when they were buying their first home in the 80's. They should 

have bought in Westwood when they had the chance. They live in Westwood 

now, hoping to give their future grandchildren a better education one day 

should I inherit the house.

6. This list doesn't make much sense. How does Cambridge Ringe & Latin make 

the top 20 schools with its across the board mediocre scores? Outside of 

student ratio and per student spending, it performs worse than other schools 

below the top 20 list. Is this ranking based on spending and student/teacher 

ratio? How does that measure performance?

7. Did they do a study of the towns with the worst public schools? 

1 Mattapan 

2 Dorchester 

3 Roxbury 

4 Lynn 

5 Brockton 

6 Worcester 

etc, etc, etc.

8. I wonder what would be cheaper: send your kid to an private school and live 

in a mediocre town or send your kid to a free public school and live in an 

affluent town... Does it matter? 90% of the state of MA doesn't have such 

opportunity to make this choice. Boston Globe why are you citing the 

competition anyway? Do you like demoralizing the 90% of us who don't get 

that opportunity? Oh that's right the western affluent suburbs is where they 

are buying your paper.

9. People pay a premium to live in affluent towns in belief of advantages for 

their children. Affluence makes it easier but doesn't guarantee parental 

involvement with the schools, time with children, additional tutoring and 

support. I wonder if there are more single working parent homes in affluent 

towns. Does anyone know if a larger percent of parents in affluent towns are 

better educated and have a better understanding of the what it takes to 

prepare kids for college? Do they have higher academic expectations for 

their kids and does this have a positive influence on their kids academic 

achievement?

I’ve witnessed individual cases of less affluent, first generation parents 

pushing their kids more than privileged “rich kids”. Larger schools have 

funding for better computer and lab equipment and diversity of curriculum. 

Smaller towns may be forced to cut out language, music and specific sports 

where larger schools may only need to cut the size of those programs. 

10. Cambridge spends the most per pupil by far, yet the test scores and rankings 

don't follow. It's not about the municipal money. 

Take away their fancy computer labs and stick them in trailers, and I bet the 

Weston kids will still do fine on grades/testing. It's about the kids and what 

they expect from themselves. It's likely their parents went to college and 

have successful careers, and the kids see this every day and subconsciously 

set themselves to this standard. 

11. Paul wrote: 

"more affluent = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue, so yes, public education is very 

much tied to money"

better education = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue = better education for your children, 

so yes, public education is very much tied to money

There, fixed that for ya. 

12. budget doesnt equate to student success (see washington dc, more spent per 

pupil than anywhere, yet close to the bottom in "rankings").  if it were that 

easy, we'd throw a bunch of money at schools, and all would be "perfect". an 

emphasis on education starts at home. no amount of money will change that

13. BTW, many private schools who are not into this numbingly sophomoric and 

transparant story of summer do not supply the lame magazine with their info. 

So, there are many schools who could be on this list who choose not to feed 

the hasbeen magazine. How about digging a bit for things that sometimes do 

make the poorer area schools great? Oh, that would require some thought 

and not a stat guy who crunches numbers. Students are not numbers. Shame 

on the Globe even printing this nonstory. 

14. Here is a sobering note for all you celebrants: Massachusetts schools do not 

do particularly well in national surveys. For example, schools in suburban 

Washington, DC fare much better. 

15. "It's a well known fact that property values are determined by a town's 

school system. The top 20 towns pay more per student. "

This is not true. For example, Waltham pays more per student than Weston, 

and K Cambridge spends the most per a ssachusetts sc 4. . t  id di id ly'  Oh that's right the western affluent suburb wn's 
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Weston High ranked No. 1 by Boston
Magazine
Posted August 25, 2009 03:55 PM 

By Matt Rocheleau, Globe Correspondent

Weston High is top of the class among Greater Boston's public high schools, 
according to the latest issue of Boston Magazine, but schools in other western 
suburbs are not far behind.

Nipping at Weston's heels in the magazine's annual rankings are, in descending
order, DoverSherborn, ConcordCarlisle, Lexington, Newton South, Newton 
North, Wellesley, Wayland, LincolnSudbury, and Bedford.

Rounding out the magazine's top 20 are Sharon, Manchester Essex, Brookline, 
Bromfield in Harvard, Westwood, Westborough, Boston Latin, Acton
Boxborough, Needham, and Cambridge Rindge and Latin.

The 2009 rankings were computed by statistician George Recck, the director of 
the Math Resource Center at Babson College. Data — such as total enrollment, 
perpupil spending, studenttoteacher ratio, MCAS and SAT results and 
graduation rates — was gathered for area schools by consulting school officials 
and websites, as well as the Massachusetts Department of Education.

With that information, Recck calculated mean scores for each data category 
and then ranked schools based on their distance from the averages.

''Obviously statistics aren’t the full picture, but they say a lot,'' said Boston 
Magazine staff writer Jason Schwartz in an interview.

The rankings considered schools in the eastern part of the state, with a few 
exceptions towards central Massachusetts, he said.

"We're always please to be recognized." said Anthony Parker, principal of 
Weston High. But, "We don't aim to be number one. We aim to be the best 
school we can possibly be given the resources that we have."

"We recognize that not every school has these resources ... To say that these 
resources don't give us an advantage is silly. You have wealthy, welleducated 
people who live in this community ... We acknowledge that we are hugely 
blessed and are thankful for the resources we have, and we then try to use those
resources the best we can."

Parker is a Newton resident who sent his children to the Newton public schools.

The magazine’s 2008 top10 list of public schools academic rankings placed 
Brookline first, followed by LincolnSudbury, Weston, Boston Latin, Lexington, 
Newton South, DoverSherborn, Weymouth, Wayland and Newton North.

This year, the magazine also ranked private schools, with the Commonwealth 
School snagging the top spot for 2009. In second is Groton School, followed by 
Middlesex School, Philips Academy Andover, Newton Country Day School, 
Winsor School, Boston University Academy, Montrose School, Belmont Hill 
School, and Noble and Greenough School.

The area's best private high school in terms of value, according to Boston 
Magazine, is Mount Alvernia, followed by Cathedral, Montrose, Sacred Heart, 
Bishop Fenwick, Pope John XXIII, Woodward, Marian, Archbishop Williams 
and Ursuline Academy.

See Boston Magazine's top 150 schools in 2009 here and last year’s list here. See
the complete private school rankings here.

75 COMMENTS SO FAR... 

1. Does anyone think it is just a coincidence that the most affluent towns in the 

state have the best schools? Weston is the wealthiest town and Dover is the 

second wealthiest town. Their schools are #s 1 and 2. 

These towns have more money to spend and the parents have high 

expectations of their children in regards to studying, graduating, and 

attending college. I would like to see a town that is not so wealthy make it to 

the top ten. That would truly be the sign of a great school system. But of 

course, that would drive the housing prices up in that town...

2. Did the list also mention these are some of the most affluent areas...I'm sorry 

THE most affluent areas in MASS? So education in the public and private 

spheres is tied to money too? 

3. #1 and #2 are Obama voters.  

Until you challenge the unions to adopt a state wide system this is what you 

get. But of course, you'll never want to challenge the "Yes We Can" union 

zombies. 

4. more affluent = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue, so yes, public education is very 

much tied to money

5. It's a well known fact that property values are determined by a town's school 

system. The top 20 towns pay more per student. People pay higher real 

estate taxes and therefore affording the best facilities and educators. I grew 

up in Dedham, but felt private highschool was a better education. It was. My 

parents weren't concerned with school systems, choosing Dedham over 

Westwood when they were buying their first home in the 80's. They should 

have bought in Westwood when they had the chance. They live in Westwood 

now, hoping to give their future grandchildren a better education one day 

should I inherit the house.

6. This list doesn't make much sense. How does Cambridge Ringe & Latin make 

the top 20 schools with its across the board mediocre scores? Outside of 

student ratio and per student spending, it performs worse than other schools 

below the top 20 list. Is this ranking based on spending and student/teacher 

ratio? How does that measure performance?

7. Did they do a study of the towns with the worst public schools? 

1 Mattapan 

2 Dorchester 

3 Roxbury 

4 Lynn 

5 Brockton 

6 Worcester 

etc, etc, etc.

8. I wonder what would be cheaper: send your kid to an private school and live 

in a mediocre town or send your kid to a free public school and live in an 

affluent town... Does it matter? 90% of the state of MA doesn't have such 

opportunity to make this choice. Boston Globe why are you citing the 

competition anyway? Do you like demoralizing the 90% of us who don't get 

that opportunity? Oh that's right the western affluent suburbs is where they 

are buying your paper.

9. People pay a premium to live in affluent towns in belief of advantages for 

their children. Affluence makes it easier but doesn't guarantee parental 

involvement with the schools, time with children, additional tutoring and 

support. I wonder if there are more single working parent homes in affluent 

towns. Does anyone know if a larger percent of parents in affluent towns are 

better educated and have a better understanding of the what it takes to 

prepare kids for college? Do they have higher academic expectations for 

their kids and does this have a positive influence on their kids academic 

achievement?

I’ve witnessed individual cases of less affluent, first generation parents 

pushing their kids more than privileged “rich kids”. Larger schools have 

funding for better computer and lab equipment and diversity of curriculum. 

Smaller towns may be forced to cut out language, music and specific sports 

where larger schools may only need to cut the size of those programs. 

10. Cambridge spends the most per pupil by far, yet the test scores and rankings 

don't follow. It's not about the municipal money. 

Take away their fancy computer labs and stick them in trailers, and I bet the 

Weston kids will still do fine on grades/testing. It's about the kids and what 

they expect from themselves. It's likely their parents went to college and 

have successful careers, and the kids see this every day and subconsciously 

set themselves to this standard. 

11. Paul wrote: 

"more affluent = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue, so yes, public education is very 

much tied to money"

better education = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue = better education for your children, 

so yes, public education is very much tied to money

There, fixed that for ya. 

12. budget doesnt equate to student success (see washington dc, more spent per 

pupil than anywhere, yet close to the bottom in "rankings").  if it were that 

easy, we'd throw a bunch of money at schools, and all would be "perfect". an 

emphasis on education starts at home. no amount of money will change that

13. BTW, many private schools who are not into this numbingly sophomoric and 

transparant story of summer do not supply the lame magazine with their info. 

So, there are many schools who could be on this list who choose not to feed 

the hasbeen magazine. How about digging a bit for things that sometimes do 

make the poorer area schools great? Oh, that would require some thought 

and not a stat guy who crunches numbers. Students are not numbers. Shame 

on the Globe even printing this nonstory. 

14. Here is a sobering note for all you celebrants: Massachusetts schools do not 

do particularly well in national surveys. For example, schools in suburban 

Washington, DC fare much better. 

15. "It's a well known fact that property values are determined by a town's 

school system. The top 20 towns pay more per student. "

This is not true. For example, Waltham pays more per student than Weston, 

and K Cambridge spends the most per a ssachusetts sc 4. . t  id di id ly'  Oh that's right the western affluent suburb wn's 
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WELLESLEY  

Weston High ranked No. 1 by Boston
Magazine
Posted August 25, 2009 03:55 PM 

By Matt Rocheleau, Globe Correspondent

Weston High is top of the class among Greater Boston's public high schools, 
according to the latest issue of Boston Magazine, but schools in other western 
suburbs are not far behind.

Nipping at Weston's heels in the magazine's annual rankings are, in descending
order, DoverSherborn, ConcordCarlisle, Lexington, Newton South, Newton 
North, Wellesley, Wayland, LincolnSudbury, and Bedford.

Rounding out the magazine's top 20 are Sharon, Manchester Essex, Brookline, 
Bromfield in Harvard, Westwood, Westborough, Boston Latin, Acton
Boxborough, Needham, and Cambridge Rindge and Latin.

The 2009 rankings were computed by statistician George Recck, the director of 
the Math Resource Center at Babson College. Data — such as total enrollment, 
perpupil spending, studenttoteacher ratio, MCAS and SAT results and 
graduation rates — was gathered for area schools by consulting school officials 
and websites, as well as the Massachusetts Department of Education.

With that information, Recck calculated mean scores for each data category 
and then ranked schools based on their distance from the averages.

''Obviously statistics aren’t the full picture, but they say a lot,'' said Boston 
Magazine staff writer Jason Schwartz in an interview.

The rankings considered schools in the eastern part of the state, with a few 
exceptions towards central Massachusetts, he said.

"We're always please to be recognized." said Anthony Parker, principal of 
Weston High. But, "We don't aim to be number one. We aim to be the best 
school we can possibly be given the resources that we have."

"We recognize that not every school has these resources ... To say that these 
resources don't give us an advantage is silly. You have wealthy, welleducated 
people who live in this community ... We acknowledge that we are hugely 
blessed and are thankful for the resources we have, and we then try to use those
resources the best we can."

Parker is a Newton resident who sent his children to the Newton public schools.

The magazine’s 2008 top10 list of public schools academic rankings placed 
Brookline first, followed by LincolnSudbury, Weston, Boston Latin, Lexington, 
Newton South, DoverSherborn, Weymouth, Wayland and Newton North.

This year, the magazine also ranked private schools, with the Commonwealth 
School snagging the top spot for 2009. In second is Groton School, followed by 
Middlesex School, Philips Academy Andover, Newton Country Day School, 
Winsor School, Boston University Academy, Montrose School, Belmont Hill 
School, and Noble and Greenough School.

The area's best private high school in terms of value, according to Boston 
Magazine, is Mount Alvernia, followed by Cathedral, Montrose, Sacred Heart, 
Bishop Fenwick, Pope John XXIII, Woodward, Marian, Archbishop Williams 
and Ursuline Academy.

See Boston Magazine's top 150 schools in 2009 here and last year’s list here. See
the complete private school rankings here.

75 COMMENTS SO FAR... 

1. Does anyone think it is just a coincidence that the most affluent towns in the 

state have the best schools? Weston is the wealthiest town and Dover is the 

second wealthiest town. Their schools are #s 1 and 2. 

These towns have more money to spend and the parents have high 

expectations of their children in regards to studying, graduating, and 

attending college. I would like to see a town that is not so wealthy make it to 

the top ten. That would truly be the sign of a great school system. But of 

course, that would drive the housing prices up in that town...

2. Did the list also mention these are some of the most affluent areas...I'm sorry 

THE most affluent areas in MASS? So education in the public and private 

spheres is tied to money too? 

3. #1 and #2 are Obama voters.  

Until you challenge the unions to adopt a state wide system this is what you 

get. But of course, you'll never want to challenge the "Yes We Can" union 

zombies. 

4. more affluent = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue, so yes, public education is very 

much tied to money

5. It's a well known fact that property values are determined by a town's school 

system. The top 20 towns pay more per student. People pay higher real 

estate taxes and therefore affording the best facilities and educators. I grew 

up in Dedham, but felt private highschool was a better education. It was. My 

parents weren't concerned with school systems, choosing Dedham over 

Westwood when they were buying their first home in the 80's. They should 

have bought in Westwood when they had the chance. They live in Westwood 

now, hoping to give their future grandchildren a better education one day 

should I inherit the house.

6. This list doesn't make much sense. How does Cambridge Ringe & Latin make 

the top 20 schools with its across the board mediocre scores? Outside of 

student ratio and per student spending, it performs worse than other schools 

below the top 20 list. Is this ranking based on spending and student/teacher 

ratio? How does that measure performance?

7. Did they do a study of the towns with the worst public schools? 

1 Mattapan 

2 Dorchester 

3 Roxbury 

4 Lynn 

5 Brockton 

6 Worcester 

etc, etc, etc.

8. I wonder what would be cheaper: send your kid to an private school and live 

in a mediocre town or send your kid to a free public school and live in an 

affluent town... Does it matter? 90% of the state of MA doesn't have such 

opportunity to make this choice. Boston Globe why are you citing the 

competition anyway? Do you like demoralizing the 90% of us who don't get 

that opportunity? Oh that's right the western affluent suburbs is where they 

are buying your paper.

9. People pay a premium to live in affluent towns in belief of advantages for 

their children. Affluence makes it easier but doesn't guarantee parental 

involvement with the schools, time with children, additional tutoring and 

support. I wonder if there are more single working parent homes in affluent 

towns. Does anyone know if a larger percent of parents in affluent towns are 

better educated and have a better understanding of the what it takes to 

prepare kids for college? Do they have higher academic expectations for 

their kids and does this have a positive influence on their kids academic 

achievement?

I’ve witnessed individual cases of less affluent, first generation parents 

pushing their kids more than privileged “rich kids”. Larger schools have 

funding for better computer and lab equipment and diversity of curriculum. 

Smaller towns may be forced to cut out language, music and specific sports 

where larger schools may only need to cut the size of those programs. 

10. Cambridge spends the most per pupil by far, yet the test scores and rankings 

don't follow. It's not about the municipal money. 

Take away their fancy computer labs and stick them in trailers, and I bet the 

Weston kids will still do fine on grades/testing. It's about the kids and what 

they expect from themselves. It's likely their parents went to college and 

have successful careers, and the kids see this every day and subconsciously 

set themselves to this standard. 

11. Paul wrote: 

"more affluent = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue, so yes, public education is very 

much tied to money"

better education = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue = better education for your children, 

so yes, public education is very much tied to money

There, fixed that for ya. 

12. budget doesnt equate to student success (see washington dc, more spent per 

pupil than anywhere, yet close to the bottom in "rankings").  if it were that 

easy, we'd throw a bunch of money at schools, and all would be "perfect". an 

emphasis on education starts at home. no amount of money will change that

13. BTW, many private schools who are not into this numbingly sophomoric and 

transparant story of summer do not supply the lame magazine with their info. 

So, there are many schools who could be on this list who choose not to feed 

the hasbeen magazine. How about digging a bit for things that sometimes do 

make the poorer area schools great? Oh, that would require some thought 

and not a stat guy who crunches numbers. Students are not numbers. Shame 

on the Globe even printing this nonstory. 

14. Here is a sobering note for all you celebrants: Massachusetts schools do not 

do particularly well in national surveys. For example, schools in suburban 

Washington, DC fare much better. 

15. "It's a well known fact that property values are determined by a town's 

school system. The top 20 towns pay more per student. "

This is not true. For example, Waltham pays more per student than Weston, 

and K Cambridge spends the most per a ssachusetts sc 4. . t  id di id ly'  Oh that's right the western affluent suburb wn's 
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WELLESLEY  

Weston High ranked No. 1 by Boston
Magazine
Posted August 25, 2009 03:55 PM 

By Matt Rocheleau, Globe Correspondent

Weston High is top of the class among Greater Boston's public high schools, 
according to the latest issue of Boston Magazine, but schools in other western 
suburbs are not far behind.

Nipping at Weston's heels in the magazine's annual rankings are, in descending
order, DoverSherborn, ConcordCarlisle, Lexington, Newton South, Newton 
North, Wellesley, Wayland, LincolnSudbury, and Bedford.

Rounding out the magazine's top 20 are Sharon, Manchester Essex, Brookline, 
Bromfield in Harvard, Westwood, Westborough, Boston Latin, Acton
Boxborough, Needham, and Cambridge Rindge and Latin.

The 2009 rankings were computed by statistician George Recck, the director of 
the Math Resource Center at Babson College. Data — such as total enrollment, 
perpupil spending, studenttoteacher ratio, MCAS and SAT results and 
graduation rates — was gathered for area schools by consulting school officials 
and websites, as well as the Massachusetts Department of Education.

With that information, Recck calculated mean scores for each data category 
and then ranked schools based on their distance from the averages.

''Obviously statistics aren’t the full picture, but they say a lot,'' said Boston 
Magazine staff writer Jason Schwartz in an interview.

The rankings considered schools in the eastern part of the state, with a few 
exceptions towards central Massachusetts, he said.

"We're always please to be recognized." said Anthony Parker, principal of 
Weston High. But, "We don't aim to be number one. We aim to be the best 
school we can possibly be given the resources that we have."

"We recognize that not every school has these resources ... To say that these 
resources don't give us an advantage is silly. You have wealthy, welleducated 
people who live in this community ... We acknowledge that we are hugely 
blessed and are thankful for the resources we have, and we then try to use those
resources the best we can."

Parker is a Newton resident who sent his children to the Newton public schools.

The magazine’s 2008 top10 list of public schools academic rankings placed 
Brookline first, followed by LincolnSudbury, Weston, Boston Latin, Lexington, 
Newton South, DoverSherborn, Weymouth, Wayland and Newton North.

This year, the magazine also ranked private schools, with the Commonwealth 
School snagging the top spot for 2009. In second is Groton School, followed by 
Middlesex School, Philips Academy Andover, Newton Country Day School, 
Winsor School, Boston University Academy, Montrose School, Belmont Hill 
School, and Noble and Greenough School.

The area's best private high school in terms of value, according to Boston 
Magazine, is Mount Alvernia, followed by Cathedral, Montrose, Sacred Heart, 
Bishop Fenwick, Pope John XXIII, Woodward, Marian, Archbishop Williams 
and Ursuline Academy.

See Boston Magazine's top 150 schools in 2009 here and last year’s list here. See
the complete private school rankings here.

75 COMMENTS SO FAR... 

1. Does anyone think it is just a coincidence that the most affluent towns in the 

state have the best schools? Weston is the wealthiest town and Dover is the 

second wealthiest town. Their schools are #s 1 and 2. 

These towns have more money to spend and the parents have high 

expectations of their children in regards to studying, graduating, and 

attending college. I would like to see a town that is not so wealthy make it to 

the top ten. That would truly be the sign of a great school system. But of 

course, that would drive the housing prices up in that town...

2. Did the list also mention these are some of the most affluent areas...I'm sorry 

THE most affluent areas in MASS? So education in the public and private 

spheres is tied to money too? 

3. #1 and #2 are Obama voters.  

Until you challenge the unions to adopt a state wide system this is what you 

get. But of course, you'll never want to challenge the "Yes We Can" union 

zombies. 

4. more affluent = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue, so yes, public education is very 

much tied to money

5. It's a well known fact that property values are determined by a town's school 

system. The top 20 towns pay more per student. People pay higher real 

estate taxes and therefore affording the best facilities and educators. I grew 

up in Dedham, but felt private highschool was a better education. It was. My 

parents weren't concerned with school systems, choosing Dedham over 

Westwood when they were buying their first home in the 80's. They should 

have bought in Westwood when they had the chance. They live in Westwood 

now, hoping to give their future grandchildren a better education one day 

should I inherit the house.

6. This list doesn't make much sense. How does Cambridge Ringe & Latin make 

the top 20 schools with its across the board mediocre scores? Outside of 

student ratio and per student spending, it performs worse than other schools 

below the top 20 list. Is this ranking based on spending and student/teacher 

ratio? How does that measure performance?

7. Did they do a study of the towns with the worst public schools? 

1 Mattapan 

2 Dorchester 

3 Roxbury 

4 Lynn 

5 Brockton 

6 Worcester 

etc, etc, etc.

8. I wonder what would be cheaper: send your kid to an private school and live 

in a mediocre town or send your kid to a free public school and live in an 

affluent town... Does it matter? 90% of the state of MA doesn't have such 

opportunity to make this choice. Boston Globe why are you citing the 

competition anyway? Do you like demoralizing the 90% of us who don't get 

that opportunity? Oh that's right the western affluent suburbs is where they 

are buying your paper.

9. People pay a premium to live in affluent towns in belief of advantages for 

their children. Affluence makes it easier but doesn't guarantee parental 

involvement with the schools, time with children, additional tutoring and 

support. I wonder if there are more single working parent homes in affluent 

towns. Does anyone know if a larger percent of parents in affluent towns are 

better educated and have a better understanding of the what it takes to 

prepare kids for college? Do they have higher academic expectations for 

their kids and does this have a positive influence on their kids academic 

achievement?

I’ve witnessed individual cases of less affluent, first generation parents 

pushing their kids more than privileged “rich kids”. Larger schools have 

funding for better computer and lab equipment and diversity of curriculum. 

Smaller towns may be forced to cut out language, music and specific sports 

where larger schools may only need to cut the size of those programs. 

10. Cambridge spends the most per pupil by far, yet the test scores and rankings 

don't follow. It's not about the municipal money. 

Take away their fancy computer labs and stick them in trailers, and I bet the 

Weston kids will still do fine on grades/testing. It's about the kids and what 

they expect from themselves. It's likely their parents went to college and 

have successful careers, and the kids see this every day and subconsciously 

set themselves to this standard. 

11. Paul wrote: 

"more affluent = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue, so yes, public education is very 

much tied to money"

better education = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue = better education for your children, 

so yes, public education is very much tied to money

There, fixed that for ya. 

12. budget doesnt equate to student success (see washington dc, more spent per 

pupil than anywhere, yet close to the bottom in "rankings").  if it were that 

easy, we'd throw a bunch of money at schools, and all would be "perfect". an 

emphasis on education starts at home. no amount of money will change that

13. BTW, many private schools who are not into this numbingly sophomoric and 

transparant story of summer do not supply the lame magazine with their info. 

So, there are many schools who could be on this list who choose not to feed 

the hasbeen magazine. How about digging a bit for things that sometimes do 

make the poorer area schools great? Oh, that would require some thought 

and not a stat guy who crunches numbers. Students are not numbers. Shame 

on the Globe even printing this nonstory. 

14. Here is a sobering note for all you celebrants: Massachusetts schools do not 

do particularly well in national surveys. For example, schools in suburban 

Washington, DC fare much better. 

15. "It's a well known fact that property values are determined by a town's 

school system. The top 20 towns pay more per student. "

This is not true. For example, Waltham pays more per student than Weston, 

and K Cambridge spends the most per a ssachusetts sc 4. . t  id di id ly'  Oh that's right the western affluent suburb wn's 
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Weston High ranked No. 1 by Boston
Magazine
Posted August 25, 2009 03:55 PM 

By Matt Rocheleau, Globe Correspondent

Weston High is top of the class among Greater Boston's public high schools, 
according to the latest issue of Boston Magazine, but schools in other western 
suburbs are not far behind.

Nipping at Weston's heels in the magazine's annual rankings are, in descending
order, DoverSherborn, ConcordCarlisle, Lexington, Newton South, Newton 
North, Wellesley, Wayland, LincolnSudbury, and Bedford.

Rounding out the magazine's top 20 are Sharon, Manchester Essex, Brookline, 
Bromfield in Harvard, Westwood, Westborough, Boston Latin, Acton
Boxborough, Needham, and Cambridge Rindge and Latin.

The 2009 rankings were computed by statistician George Recck, the director of 
the Math Resource Center at Babson College. Data — such as total enrollment, 
perpupil spending, studenttoteacher ratio, MCAS and SAT results and 
graduation rates — was gathered for area schools by consulting school officials 
and websites, as well as the Massachusetts Department of Education.

With that information, Recck calculated mean scores for each data category 
and then ranked schools based on their distance from the averages.

''Obviously statistics aren’t the full picture, but they say a lot,'' said Boston 
Magazine staff writer Jason Schwartz in an interview.

The rankings considered schools in the eastern part of the state, with a few 
exceptions towards central Massachusetts, he said.

"We're always please to be recognized." said Anthony Parker, principal of 
Weston High. But, "We don't aim to be number one. We aim to be the best 
school we can possibly be given the resources that we have."

"We recognize that not every school has these resources ... To say that these 
resources don't give us an advantage is silly. You have wealthy, welleducated 
people who live in this community ... We acknowledge that we are hugely 
blessed and are thankful for the resources we have, and we then try to use those
resources the best we can."

Parker is a Newton resident who sent his children to the Newton public schools.

The magazine’s 2008 top10 list of public schools academic rankings placed 
Brookline first, followed by LincolnSudbury, Weston, Boston Latin, Lexington, 
Newton South, DoverSherborn, Weymouth, Wayland and Newton North.

This year, the magazine also ranked private schools, with the Commonwealth 
School snagging the top spot for 2009. In second is Groton School, followed by 
Middlesex School, Philips Academy Andover, Newton Country Day School, 
Winsor School, Boston University Academy, Montrose School, Belmont Hill 
School, and Noble and Greenough School.

The area's best private high school in terms of value, according to Boston 
Magazine, is Mount Alvernia, followed by Cathedral, Montrose, Sacred Heart, 
Bishop Fenwick, Pope John XXIII, Woodward, Marian, Archbishop Williams 
and Ursuline Academy.

See Boston Magazine's top 150 schools in 2009 here and last year’s list here. See
the complete private school rankings here.

75 COMMENTS SO FAR... 

1. Does anyone think it is just a coincidence that the most affluent towns in the 

state have the best schools? Weston is the wealthiest town and Dover is the 

second wealthiest town. Their schools are #s 1 and 2. 

These towns have more money to spend and the parents have high 

expectations of their children in regards to studying, graduating, and 

attending college. I would like to see a town that is not so wealthy make it to 

the top ten. That would truly be the sign of a great school system. But of 

course, that would drive the housing prices up in that town...

2. Did the list also mention these are some of the most affluent areas...I'm sorry 

THE most affluent areas in MASS? So education in the public and private 

spheres is tied to money too? 

3. #1 and #2 are Obama voters.  

Until you challenge the unions to adopt a state wide system this is what you 

get. But of course, you'll never want to challenge the "Yes We Can" union 

zombies. 

4. more affluent = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue, so yes, public education is very 

much tied to money

5. It's a well known fact that property values are determined by a town's school 

system. The top 20 towns pay more per student. People pay higher real 

estate taxes and therefore affording the best facilities and educators. I grew 

up in Dedham, but felt private highschool was a better education. It was. My 

parents weren't concerned with school systems, choosing Dedham over 

Westwood when they were buying their first home in the 80's. They should 

have bought in Westwood when they had the chance. They live in Westwood 

now, hoping to give their future grandchildren a better education one day 

should I inherit the house.

6. This list doesn't make much sense. How does Cambridge Ringe & Latin make 

the top 20 schools with its across the board mediocre scores? Outside of 

student ratio and per student spending, it performs worse than other schools 

below the top 20 list. Is this ranking based on spending and student/teacher 

ratio? How does that measure performance?

7. Did they do a study of the towns with the worst public schools? 

1 Mattapan 

2 Dorchester 

3 Roxbury 

4 Lynn 

5 Brockton 

6 Worcester 

etc, etc, etc.

8. I wonder what would be cheaper: send your kid to an private school and live 

in a mediocre town or send your kid to a free public school and live in an 

affluent town... Does it matter? 90% of the state of MA doesn't have such 

opportunity to make this choice. Boston Globe why are you citing the 

competition anyway? Do you like demoralizing the 90% of us who don't get 

that opportunity? Oh that's right the western affluent suburbs is where they 

are buying your paper.

9. People pay a premium to live in affluent towns in belief of advantages for 

their children. Affluence makes it easier but doesn't guarantee parental 

involvement with the schools, time with children, additional tutoring and 

support. I wonder if there are more single working parent homes in affluent 

towns. Does anyone know if a larger percent of parents in affluent towns are 

better educated and have a better understanding of the what it takes to 

prepare kids for college? Do they have higher academic expectations for 

their kids and does this have a positive influence on their kids academic 

achievement?

I’ve witnessed individual cases of less affluent, first generation parents 

pushing their kids more than privileged “rich kids”. Larger schools have 

funding for better computer and lab equipment and diversity of curriculum. 

Smaller towns may be forced to cut out language, music and specific sports 

where larger schools may only need to cut the size of those programs. 

10. Cambridge spends the most per pupil by far, yet the test scores and rankings 

don't follow. It's not about the municipal money. 

Take away their fancy computer labs and stick them in trailers, and I bet the 

Weston kids will still do fine on grades/testing. It's about the kids and what 

they expect from themselves. It's likely their parents went to college and 

have successful careers, and the kids see this every day and subconsciously 

set themselves to this standard. 

11. Paul wrote: 

"more affluent = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue, so yes, public education is very 

much tied to money"

better education = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue = better education for your children, 

so yes, public education is very much tied to money

There, fixed that for ya. 

12. budget doesnt equate to student success (see washington dc, more spent per 

pupil than anywhere, yet close to the bottom in "rankings").  if it were that 

easy, we'd throw a bunch of money at schools, and all would be "perfect". an 

emphasis on education starts at home. no amount of money will change that

13. BTW, many private schools who are not into this numbingly sophomoric and 

transparant story of summer do not supply the lame magazine with their info. 

So, there are many schools who could be on this list who choose not to feed 

the hasbeen magazine. How about digging a bit for things that sometimes do 

make the poorer area schools great? Oh, that would require some thought 

and not a stat guy who crunches numbers. Students are not numbers. Shame 

on the Globe even printing this nonstory. 

14. Here is a sobering note for all you celebrants: Massachusetts schools do not 

do particularly well in national surveys. For example, schools in suburban 

Washington, DC fare much better. 

15. "It's a well known fact that property values are determined by a town's 

school system. The top 20 towns pay more per student. "

This is not true. For example, Waltham pays more per student than Weston, 

and K Cambridge spends the most per a ssachusetts sc 4. . t  id di id ly'  Oh that's right the western affluent suburb wn's 
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WELLESLEY  

Weston High ranked No. 1 by Boston
Magazine
Posted August 25, 2009 03:55 PM 

By Matt Rocheleau, Globe Correspondent

Weston High is top of the class among Greater Boston's public high schools, 
according to the latest issue of Boston Magazine, but schools in other western 
suburbs are not far behind.

Nipping at Weston's heels in the magazine's annual rankings are, in descending
order, DoverSherborn, ConcordCarlisle, Lexington, Newton South, Newton 
North, Wellesley, Wayland, LincolnSudbury, and Bedford.

Rounding out the magazine's top 20 are Sharon, Manchester Essex, Brookline, 
Bromfield in Harvard, Westwood, Westborough, Boston Latin, Acton
Boxborough, Needham, and Cambridge Rindge and Latin.

The 2009 rankings were computed by statistician George Recck, the director of 
the Math Resource Center at Babson College. Data — such as total enrollment, 
perpupil spending, studenttoteacher ratio, MCAS and SAT results and 
graduation rates — was gathered for area schools by consulting school officials 
and websites, as well as the Massachusetts Department of Education.

With that information, Recck calculated mean scores for each data category 
and then ranked schools based on their distance from the averages.

''Obviously statistics aren’t the full picture, but they say a lot,'' said Boston 
Magazine staff writer Jason Schwartz in an interview.

The rankings considered schools in the eastern part of the state, with a few 
exceptions towards central Massachusetts, he said.

"We're always please to be recognized." said Anthony Parker, principal of 
Weston High. But, "We don't aim to be number one. We aim to be the best 
school we can possibly be given the resources that we have."

"We recognize that not every school has these resources ... To say that these 
resources don't give us an advantage is silly. You have wealthy, welleducated 
people who live in this community ... We acknowledge that we are hugely 
blessed and are thankful for the resources we have, and we then try to use those
resources the best we can."

Parker is a Newton resident who sent his children to the Newton public schools.

The magazine’s 2008 top10 list of public schools academic rankings placed 
Brookline first, followed by LincolnSudbury, Weston, Boston Latin, Lexington, 
Newton South, DoverSherborn, Weymouth, Wayland and Newton North.

This year, the magazine also ranked private schools, with the Commonwealth 
School snagging the top spot for 2009. In second is Groton School, followed by 
Middlesex School, Philips Academy Andover, Newton Country Day School, 
Winsor School, Boston University Academy, Montrose School, Belmont Hill 
School, and Noble and Greenough School.

The area's best private high school in terms of value, according to Boston 
Magazine, is Mount Alvernia, followed by Cathedral, Montrose, Sacred Heart, 
Bishop Fenwick, Pope John XXIII, Woodward, Marian, Archbishop Williams 
and Ursuline Academy.

See Boston Magazine's top 150 schools in 2009 here and last year’s list here. See
the complete private school rankings here.

75 COMMENTS SO FAR... 

1. Does anyone think it is just a coincidence that the most affluent towns in the 

state have the best schools? Weston is the wealthiest town and Dover is the 

second wealthiest town. Their schools are #s 1 and 2. 

These towns have more money to spend and the parents have high 

expectations of their children in regards to studying, graduating, and 

attending college. I would like to see a town that is not so wealthy make it to 

the top ten. That would truly be the sign of a great school system. But of 

course, that would drive the housing prices up in that town...

2. Did the list also mention these are some of the most affluent areas...I'm sorry 

THE most affluent areas in MASS? So education in the public and private 

spheres is tied to money too? 

3. #1 and #2 are Obama voters.  

Until you challenge the unions to adopt a state wide system this is what you 

get. But of course, you'll never want to challenge the "Yes We Can" union 

zombies. 

4. more affluent = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue, so yes, public education is very 

much tied to money

5. It's a well known fact that property values are determined by a town's school 

system. The top 20 towns pay more per student. People pay higher real 

estate taxes and therefore affording the best facilities and educators. I grew 

up in Dedham, but felt private highschool was a better education. It was. My 

parents weren't concerned with school systems, choosing Dedham over 

Westwood when they were buying their first home in the 80's. They should 

have bought in Westwood when they had the chance. They live in Westwood 

now, hoping to give their future grandchildren a better education one day 

should I inherit the house.

6. This list doesn't make much sense. How does Cambridge Ringe & Latin make 

the top 20 schools with its across the board mediocre scores? Outside of 

student ratio and per student spending, it performs worse than other schools 

below the top 20 list. Is this ranking based on spending and student/teacher 

ratio? How does that measure performance?

7. Did they do a study of the towns with the worst public schools? 

1 Mattapan 

2 Dorchester 

3 Roxbury 

4 Lynn 

5 Brockton 

6 Worcester 

etc, etc, etc.

8. I wonder what would be cheaper: send your kid to an private school and live 

in a mediocre town or send your kid to a free public school and live in an 

affluent town... Does it matter? 90% of the state of MA doesn't have such 

opportunity to make this choice. Boston Globe why are you citing the 

competition anyway? Do you like demoralizing the 90% of us who don't get 

that opportunity? Oh that's right the western affluent suburbs is where they 

are buying your paper.

9. People pay a premium to live in affluent towns in belief of advantages for 

their children. Affluence makes it easier but doesn't guarantee parental 

involvement with the schools, time with children, additional tutoring and 

support. I wonder if there are more single working parent homes in affluent 

towns. Does anyone know if a larger percent of parents in affluent towns are 

better educated and have a better understanding of the what it takes to 

prepare kids for college? Do they have higher academic expectations for 

their kids and does this have a positive influence on their kids academic 

achievement?

I’ve witnessed individual cases of less affluent, first generation parents 

pushing their kids more than privileged “rich kids”. Larger schools have 

funding for better computer and lab equipment and diversity of curriculum. 

Smaller towns may be forced to cut out language, music and specific sports 

where larger schools may only need to cut the size of those programs. 

10. Cambridge spends the most per pupil by far, yet the test scores and rankings 

don't follow. It's not about the municipal money. 

Take away their fancy computer labs and stick them in trailers, and I bet the 

Weston kids will still do fine on grades/testing. It's about the kids and what 

they expect from themselves. It's likely their parents went to college and 

have successful careers, and the kids see this every day and subconsciously 

set themselves to this standard. 

11. Paul wrote: 

"more affluent = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue, so yes, public education is very 

much tied to money"

better education = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue = better education for your children, 

so yes, public education is very much tied to money

There, fixed that for ya. 

12. budget doesnt equate to student success (see washington dc, more spent per 

pupil than anywhere, yet close to the bottom in "rankings").  if it were that 

easy, we'd throw a bunch of money at schools, and all would be "perfect". an 

emphasis on education starts at home. no amount of money will change that

13. BTW, many private schools who are not into this numbingly sophomoric and 

transparant story of summer do not supply the lame magazine with their info. 

So, there are many schools who could be on this list who choose not to feed 

the hasbeen magazine. How about digging a bit for things that sometimes do 

make the poorer area schools great? Oh, that would require some thought 

and not a stat guy who crunches numbers. Students are not numbers. Shame 

on the Globe even printing this nonstory. 

14. Here is a sobering note for all you celebrants: Massachusetts schools do not 

do particularly well in national surveys. For example, schools in suburban 

Washington, DC fare much better. 

15. "It's a well known fact that property values are determined by a town's 

school system. The top 20 towns pay more per student. "

This is not true. For example, Waltham pays more per student than Weston, 

and K Cambridge spends the most per a ssachusetts sc 4. . t  id di id ly'  Oh that's right the western affluent suburb wn's 
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Weston High ranked No. 1 by Boston
Magazine
Posted August 25, 2009 03:55 PM 

By Matt Rocheleau, Globe Correspondent

Weston High is top of the class among Greater Boston's public high schools, 
according to the latest issue of Boston Magazine, but schools in other western 
suburbs are not far behind.

Nipping at Weston's heels in the magazine's annual rankings are, in descending
order, DoverSherborn, ConcordCarlisle, Lexington, Newton South, Newton 
North, Wellesley, Wayland, LincolnSudbury, and Bedford.

Rounding out the magazine's top 20 are Sharon, Manchester Essex, Brookline, 
Bromfield in Harvard, Westwood, Westborough, Boston Latin, Acton
Boxborough, Needham, and Cambridge Rindge and Latin.

The 2009 rankings were computed by statistician George Recck, the director of 
the Math Resource Center at Babson College. Data — such as total enrollment, 
perpupil spending, studenttoteacher ratio, MCAS and SAT results and 
graduation rates — was gathered for area schools by consulting school officials 
and websites, as well as the Massachusetts Department of Education.

With that information, Recck calculated mean scores for each data category 
and then ranked schools based on their distance from the averages.

''Obviously statistics aren’t the full picture, but they say a lot,'' said Boston 
Magazine staff writer Jason Schwartz in an interview.

The rankings considered schools in the eastern part of the state, with a few 
exceptions towards central Massachusetts, he said.

"We're always please to be recognized." said Anthony Parker, principal of 
Weston High. But, "We don't aim to be number one. We aim to be the best 
school we can possibly be given the resources that we have."

"We recognize that not every school has these resources ... To say that these 
resources don't give us an advantage is silly. You have wealthy, welleducated 
people who live in this community ... We acknowledge that we are hugely 
blessed and are thankful for the resources we have, and we then try to use those
resources the best we can."

Parker is a Newton resident who sent his children to the Newton public schools.

The magazine’s 2008 top10 list of public schools academic rankings placed 
Brookline first, followed by LincolnSudbury, Weston, Boston Latin, Lexington, 
Newton South, DoverSherborn, Weymouth, Wayland and Newton North.

This year, the magazine also ranked private schools, with the Commonwealth 
School snagging the top spot for 2009. In second is Groton School, followed by 
Middlesex School, Philips Academy Andover, Newton Country Day School, 
Winsor School, Boston University Academy, Montrose School, Belmont Hill 
School, and Noble and Greenough School.

The area's best private high school in terms of value, according to Boston 
Magazine, is Mount Alvernia, followed by Cathedral, Montrose, Sacred Heart, 
Bishop Fenwick, Pope John XXIII, Woodward, Marian, Archbishop Williams 
and Ursuline Academy.

See Boston Magazine's top 150 schools in 2009 here and last year’s list here. See
the complete private school rankings here.

75 COMMENTS SO FAR... 

1. Does anyone think it is just a coincidence that the most affluent towns in the 

state have the best schools? Weston is the wealthiest town and Dover is the 

second wealthiest town. Their schools are #s 1 and 2. 

These towns have more money to spend and the parents have high 

expectations of their children in regards to studying, graduating, and 

attending college. I would like to see a town that is not so wealthy make it to 

the top ten. That would truly be the sign of a great school system. But of 

course, that would drive the housing prices up in that town...

2. Did the list also mention these are some of the most affluent areas...I'm sorry 

THE most affluent areas in MASS? So education in the public and private 

spheres is tied to money too? 

3. #1 and #2 are Obama voters.  

Until you challenge the unions to adopt a state wide system this is what you 

get. But of course, you'll never want to challenge the "Yes We Can" union 

zombies. 

4. more affluent = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue, so yes, public education is very 

much tied to money

5. It's a well known fact that property values are determined by a town's school 

system. The top 20 towns pay more per student. People pay higher real 

estate taxes and therefore affording the best facilities and educators. I grew 

up in Dedham, but felt private highschool was a better education. It was. My 

parents weren't concerned with school systems, choosing Dedham over 

Westwood when they were buying their first home in the 80's. They should 

have bought in Westwood when they had the chance. They live in Westwood 

now, hoping to give their future grandchildren a better education one day 

should I inherit the house.

6. This list doesn't make much sense. How does Cambridge Ringe & Latin make 

the top 20 schools with its across the board mediocre scores? Outside of 

student ratio and per student spending, it performs worse than other schools 

below the top 20 list. Is this ranking based on spending and student/teacher 

ratio? How does that measure performance?

7. Did they do a study of the towns with the worst public schools? 

1 Mattapan 

2 Dorchester 

3 Roxbury 

4 Lynn 

5 Brockton 

6 Worcester 

etc, etc, etc.

8. I wonder what would be cheaper: send your kid to an private school and live 

in a mediocre town or send your kid to a free public school and live in an 

affluent town... Does it matter? 90% of the state of MA doesn't have such 

opportunity to make this choice. Boston Globe why are you citing the 

competition anyway? Do you like demoralizing the 90% of us who don't get 

that opportunity? Oh that's right the western affluent suburbs is where they 

are buying your paper.

9. People pay a premium to live in affluent towns in belief of advantages for 

their children. Affluence makes it easier but doesn't guarantee parental 

involvement with the schools, time with children, additional tutoring and 

support. I wonder if there are more single working parent homes in affluent 

towns. Does anyone know if a larger percent of parents in affluent towns are 

better educated and have a better understanding of the what it takes to 

prepare kids for college? Do they have higher academic expectations for 

their kids and does this have a positive influence on their kids academic 

achievement?

I’ve witnessed individual cases of less affluent, first generation parents 

pushing their kids more than privileged “rich kids”. Larger schools have 

funding for better computer and lab equipment and diversity of curriculum. 

Smaller towns may be forced to cut out language, music and specific sports 

where larger schools may only need to cut the size of those programs. 

10. Cambridge spends the most per pupil by far, yet the test scores and rankings 

don't follow. It's not about the municipal money. 

Take away their fancy computer labs and stick them in trailers, and I bet the 

Weston kids will still do fine on grades/testing. It's about the kids and what 

they expect from themselves. It's likely their parents went to college and 

have successful careers, and the kids see this every day and subconsciously 

set themselves to this standard. 

11. Paul wrote: 

"more affluent = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue, so yes, public education is very 

much tied to money"

better education = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue = better education for your children, 

so yes, public education is very much tied to money

There, fixed that for ya. 

12. budget doesnt equate to student success (see washington dc, more spent per 

pupil than anywhere, yet close to the bottom in "rankings").  if it were that 

easy, we'd throw a bunch of money at schools, and all would be "perfect". an 

emphasis on education starts at home. no amount of money will change that

13. BTW, many private schools who are not into this numbingly sophomoric and 

transparant story of summer do not supply the lame magazine with their info. 

So, there are many schools who could be on this list who choose not to feed 

the hasbeen magazine. How about digging a bit for things that sometimes do 

make the poorer area schools great? Oh, that would require some thought 

and not a stat guy who crunches numbers. Students are not numbers. Shame 

on the Globe even printing this nonstory. 

14. Here is a sobering note for all you celebrants: Massachusetts schools do not 

do particularly well in national surveys. For example, schools in suburban 

Washington, DC fare much better. 

15. "It's a well known fact that property values are determined by a town's 

school system. The top 20 towns pay more per student. "

This is not true. For example, Waltham pays more per student than Weston, 

and K Cambridge spends the most per a ssachusetts sc 4. . t  id di id ly'  Oh that's right the western affluent suburb wn's 
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WELLESLEY  

Weston High ranked No. 1 by Boston
Magazine
Posted August 25, 2009 03:55 PM 

By Matt Rocheleau, Globe Correspondent

Weston High is top of the class among Greater Boston's public high schools, 
according to the latest issue of Boston Magazine, but schools in other western 
suburbs are not far behind.

Nipping at Weston's heels in the magazine's annual rankings are, in descending
order, DoverSherborn, ConcordCarlisle, Lexington, Newton South, Newton 
North, Wellesley, Wayland, LincolnSudbury, and Bedford.

Rounding out the magazine's top 20 are Sharon, Manchester Essex, Brookline, 
Bromfield in Harvard, Westwood, Westborough, Boston Latin, Acton
Boxborough, Needham, and Cambridge Rindge and Latin.

The 2009 rankings were computed by statistician George Recck, the director of 
the Math Resource Center at Babson College. Data — such as total enrollment, 
perpupil spending, studenttoteacher ratio, MCAS and SAT results and 
graduation rates — was gathered for area schools by consulting school officials 
and websites, as well as the Massachusetts Department of Education.

With that information, Recck calculated mean scores for each data category 
and then ranked schools based on their distance from the averages.

''Obviously statistics aren’t the full picture, but they say a lot,'' said Boston 
Magazine staff writer Jason Schwartz in an interview.

The rankings considered schools in the eastern part of the state, with a few 
exceptions towards central Massachusetts, he said.

"We're always please to be recognized." said Anthony Parker, principal of 
Weston High. But, "We don't aim to be number one. We aim to be the best 
school we can possibly be given the resources that we have."

"We recognize that not every school has these resources ... To say that these 
resources don't give us an advantage is silly. You have wealthy, welleducated 
people who live in this community ... We acknowledge that we are hugely 
blessed and are thankful for the resources we have, and we then try to use those
resources the best we can."

Parker is a Newton resident who sent his children to the Newton public schools.

The magazine’s 2008 top10 list of public schools academic rankings placed 
Brookline first, followed by LincolnSudbury, Weston, Boston Latin, Lexington, 
Newton South, DoverSherborn, Weymouth, Wayland and Newton North.

This year, the magazine also ranked private schools, with the Commonwealth 
School snagging the top spot for 2009. In second is Groton School, followed by 
Middlesex School, Philips Academy Andover, Newton Country Day School, 
Winsor School, Boston University Academy, Montrose School, Belmont Hill 
School, and Noble and Greenough School.

The area's best private high school in terms of value, according to Boston 
Magazine, is Mount Alvernia, followed by Cathedral, Montrose, Sacred Heart, 
Bishop Fenwick, Pope John XXIII, Woodward, Marian, Archbishop Williams 
and Ursuline Academy.

See Boston Magazine's top 150 schools in 2009 here and last year’s list here. See
the complete private school rankings here.

75 COMMENTS SO FAR... 

1. Does anyone think it is just a coincidence that the most affluent towns in the 

state have the best schools? Weston is the wealthiest town and Dover is the 

second wealthiest town. Their schools are #s 1 and 2. 

These towns have more money to spend and the parents have high 

expectations of their children in regards to studying, graduating, and 

attending college. I would like to see a town that is not so wealthy make it to 

the top ten. That would truly be the sign of a great school system. But of 

course, that would drive the housing prices up in that town...

2. Did the list also mention these are some of the most affluent areas...I'm sorry 

THE most affluent areas in MASS? So education in the public and private 

spheres is tied to money too? 

3. #1 and #2 are Obama voters.  

Until you challenge the unions to adopt a state wide system this is what you 

get. But of course, you'll never want to challenge the "Yes We Can" union 

zombies. 

4. more affluent = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue, so yes, public education is very 

much tied to money

5. It's a well known fact that property values are determined by a town's school 

system. The top 20 towns pay more per student. People pay higher real 

estate taxes and therefore affording the best facilities and educators. I grew 

up in Dedham, but felt private highschool was a better education. It was. My 

parents weren't concerned with school systems, choosing Dedham over 

Westwood when they were buying their first home in the 80's. They should 

have bought in Westwood when they had the chance. They live in Westwood 

now, hoping to give their future grandchildren a better education one day 

should I inherit the house.

6. This list doesn't make much sense. How does Cambridge Ringe & Latin make 

the top 20 schools with its across the board mediocre scores? Outside of 

student ratio and per student spending, it performs worse than other schools 

below the top 20 list. Is this ranking based on spending and student/teacher 

ratio? How does that measure performance?

7. Did they do a study of the towns with the worst public schools? 

1 Mattapan 

2 Dorchester 

3 Roxbury 

4 Lynn 

5 Brockton 

6 Worcester 

etc, etc, etc.

8. I wonder what would be cheaper: send your kid to an private school and live 

in a mediocre town or send your kid to a free public school and live in an 

affluent town... Does it matter? 90% of the state of MA doesn't have such 

opportunity to make this choice. Boston Globe why are you citing the 

competition anyway? Do you like demoralizing the 90% of us who don't get 

that opportunity? Oh that's right the western affluent suburbs is where they 

are buying your paper.

9. People pay a premium to live in affluent towns in belief of advantages for 

their children. Affluence makes it easier but doesn't guarantee parental 

involvement with the schools, time with children, additional tutoring and 

support. I wonder if there are more single working parent homes in affluent 

towns. Does anyone know if a larger percent of parents in affluent towns are 

better educated and have a better understanding of the what it takes to 

prepare kids for college? Do they have higher academic expectations for 

their kids and does this have a positive influence on their kids academic 

achievement?

I’ve witnessed individual cases of less affluent, first generation parents 

pushing their kids more than privileged “rich kids”. Larger schools have 

funding for better computer and lab equipment and diversity of curriculum. 

Smaller towns may be forced to cut out language, music and specific sports 

where larger schools may only need to cut the size of those programs. 

10. Cambridge spends the most per pupil by far, yet the test scores and rankings 

don't follow. It's not about the municipal money. 

Take away their fancy computer labs and stick them in trailers, and I bet the 

Weston kids will still do fine on grades/testing. It's about the kids and what 

they expect from themselves. It's likely their parents went to college and 

have successful careers, and the kids see this every day and subconsciously 

set themselves to this standard. 

11. Paul wrote: 

"more affluent = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue, so yes, public education is very 

much tied to money"

better education = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue = better education for your children, 

so yes, public education is very much tied to money

There, fixed that for ya. 

12. budget doesnt equate to student success (see washington dc, more spent per 

pupil than anywhere, yet close to the bottom in "rankings").  if it were that 

easy, we'd throw a bunch of money at schools, and all would be "perfect". an 

emphasis on education starts at home. no amount of money will change that

13. BTW, many private schools who are not into this numbingly sophomoric and 

transparant story of summer do not supply the lame magazine with their info. 

So, there are many schools who could be on this list who choose not to feed 

the hasbeen magazine. How about digging a bit for things that sometimes do 

make the poorer area schools great? Oh, that would require some thought 

and not a stat guy who crunches numbers. Students are not numbers. Shame 

on the Globe even printing this nonstory. 

14. Here is a sobering note for all you celebrants: Massachusetts schools do not 

do particularly well in national surveys. For example, schools in suburban 

Washington, DC fare much better. 

15. "It's a well known fact that property values are determined by a town's 

school system. The top 20 towns pay more per student. "

This is not true. For example, Waltham pays more per student than Weston, 

and K Cambridge spends the most per a ssachusetts sc 4. . t  id di id ly'  Oh that's right the western affluent suburb wn's 
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WELLESLEY  

Weston High ranked No. 1 by Boston
Magazine
Posted August 25, 2009 03:55 PM 

By Matt Rocheleau, Globe Correspondent

Weston High is top of the class among Greater Boston's public high schools, 
according to the latest issue of Boston Magazine, but schools in other western 
suburbs are not far behind.

Nipping at Weston's heels in the magazine's annual rankings are, in descending
order, DoverSherborn, ConcordCarlisle, Lexington, Newton South, Newton 
North, Wellesley, Wayland, LincolnSudbury, and Bedford.

Rounding out the magazine's top 20 are Sharon, Manchester Essex, Brookline, 
Bromfield in Harvard, Westwood, Westborough, Boston Latin, Acton
Boxborough, Needham, and Cambridge Rindge and Latin.

The 2009 rankings were computed by statistician George Recck, the director of 
the Math Resource Center at Babson College. Data — such as total enrollment, 
perpupil spending, studenttoteacher ratio, MCAS and SAT results and 
graduation rates — was gathered for area schools by consulting school officials 
and websites, as well as the Massachusetts Department of Education.

With that information, Recck calculated mean scores for each data category 
and then ranked schools based on their distance from the averages.

''Obviously statistics aren’t the full picture, but they say a lot,'' said Boston 
Magazine staff writer Jason Schwartz in an interview.

The rankings considered schools in the eastern part of the state, with a few 
exceptions towards central Massachusetts, he said.

"We're always please to be recognized." said Anthony Parker, principal of 
Weston High. But, "We don't aim to be number one. We aim to be the best 
school we can possibly be given the resources that we have."

"We recognize that not every school has these resources ... To say that these 
resources don't give us an advantage is silly. You have wealthy, welleducated 
people who live in this community ... We acknowledge that we are hugely 
blessed and are thankful for the resources we have, and we then try to use those
resources the best we can."

Parker is a Newton resident who sent his children to the Newton public schools.

The magazine’s 2008 top10 list of public schools academic rankings placed 
Brookline first, followed by LincolnSudbury, Weston, Boston Latin, Lexington, 
Newton South, DoverSherborn, Weymouth, Wayland and Newton North.

This year, the magazine also ranked private schools, with the Commonwealth 
School snagging the top spot for 2009. In second is Groton School, followed by 
Middlesex School, Philips Academy Andover, Newton Country Day School, 
Winsor School, Boston University Academy, Montrose School, Belmont Hill 
School, and Noble and Greenough School.

The area's best private high school in terms of value, according to Boston 
Magazine, is Mount Alvernia, followed by Cathedral, Montrose, Sacred Heart, 
Bishop Fenwick, Pope John XXIII, Woodward, Marian, Archbishop Williams 
and Ursuline Academy.

See Boston Magazine's top 150 schools in 2009 here and last year’s list here. See
the complete private school rankings here.

75 COMMENTS SO FAR... 

1. Does anyone think it is just a coincidence that the most affluent towns in the 

state have the best schools? Weston is the wealthiest town and Dover is the 

second wealthiest town. Their schools are #s 1 and 2. 

These towns have more money to spend and the parents have high 

expectations of their children in regards to studying, graduating, and 

attending college. I would like to see a town that is not so wealthy make it to 

the top ten. That would truly be the sign of a great school system. But of 

course, that would drive the housing prices up in that town...

2. Did the list also mention these are some of the most affluent areas...I'm sorry 

THE most affluent areas in MASS? So education in the public and private 

spheres is tied to money too? 

3. #1 and #2 are Obama voters.  

Until you challenge the unions to adopt a state wide system this is what you 

get. But of course, you'll never want to challenge the "Yes We Can" union 

zombies. 

4. more affluent = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue, so yes, public education is very 

much tied to money

5. It's a well known fact that property values are determined by a town's school 

system. The top 20 towns pay more per student. People pay higher real 

estate taxes and therefore affording the best facilities and educators. I grew 

up in Dedham, but felt private highschool was a better education. It was. My 

parents weren't concerned with school systems, choosing Dedham over 

Westwood when they were buying their first home in the 80's. They should 

have bought in Westwood when they had the chance. They live in Westwood 

now, hoping to give their future grandchildren a better education one day 

should I inherit the house.

6. This list doesn't make much sense. How does Cambridge Ringe & Latin make 

the top 20 schools with its across the board mediocre scores? Outside of 

student ratio and per student spending, it performs worse than other schools 

below the top 20 list. Is this ranking based on spending and student/teacher 

ratio? How does that measure performance?

7. Did they do a study of the towns with the worst public schools? 

1 Mattapan 

2 Dorchester 

3 Roxbury 

4 Lynn 

5 Brockton 

6 Worcester 

etc, etc, etc.

8. I wonder what would be cheaper: send your kid to an private school and live 

in a mediocre town or send your kid to a free public school and live in an 

affluent town... Does it matter? 90% of the state of MA doesn't have such 

opportunity to make this choice. Boston Globe why are you citing the 

competition anyway? Do you like demoralizing the 90% of us who don't get 

that opportunity? Oh that's right the western affluent suburbs is where they 

are buying your paper.

9. People pay a premium to live in affluent towns in belief of advantages for 

their children. Affluence makes it easier but doesn't guarantee parental 

involvement with the schools, time with children, additional tutoring and 

support. I wonder if there are more single working parent homes in affluent 

towns. Does anyone know if a larger percent of parents in affluent towns are 

better educated and have a better understanding of the what it takes to 

prepare kids for college? Do they have higher academic expectations for 

their kids and does this have a positive influence on their kids academic 

achievement?

I’ve witnessed individual cases of less affluent, first generation parents 

pushing their kids more than privileged “rich kids”. Larger schools have 

funding for better computer and lab equipment and diversity of curriculum. 

Smaller towns may be forced to cut out language, music and specific sports 

where larger schools may only need to cut the size of those programs. 

10. Cambridge spends the most per pupil by far, yet the test scores and rankings 

don't follow. It's not about the municipal money. 

Take away their fancy computer labs and stick them in trailers, and I bet the 

Weston kids will still do fine on grades/testing. It's about the kids and what 

they expect from themselves. It's likely their parents went to college and 

have successful careers, and the kids see this every day and subconsciously 

set themselves to this standard. 

11. Paul wrote: 

"more affluent = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue, so yes, public education is very 

much tied to money"

better education = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue = better education for your children, 

so yes, public education is very much tied to money

There, fixed that for ya. 

12. budget doesnt equate to student success (see washington dc, more spent per 

pupil than anywhere, yet close to the bottom in "rankings").  if it were that 

easy, we'd throw a bunch of money at schools, and all would be "perfect". an 

emphasis on education starts at home. no amount of money will change that

13. BTW, many private schools who are not into this numbingly sophomoric and 

transparant story of summer do not supply the lame magazine with their info. 

So, there are many schools who could be on this list who choose not to feed 

the hasbeen magazine. How about digging a bit for things that sometimes do 

make the poorer area schools great? Oh, that would require some thought 

and not a stat guy who crunches numbers. Students are not numbers. Shame 

on the Globe even printing this nonstory. 

14. Here is a sobering note for all you celebrants: Massachusetts schools do not 

do particularly well in national surveys. For example, schools in suburban 

Washington, DC fare much better. 

15. "It's a well known fact that property values are determined by a town's 

school system. The top 20 towns pay more per student. "

This is not true. For example, Waltham pays more per student than Weston, 

and K Cambridge spends the most per a ssachusetts sc 4. . t  id di id ly'  Oh that's right the western affluent suburb wn's 
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Weston High ranked No. 1 by Boston
Magazine
Posted August 25, 2009 03:55 PM 

By Matt Rocheleau, Globe Correspondent

Weston High is top of the class among Greater Boston's public high schools, 
according to the latest issue of Boston Magazine, but schools in other western 
suburbs are not far behind.

Nipping at Weston's heels in the magazine's annual rankings are, in descending
order, DoverSherborn, ConcordCarlisle, Lexington, Newton South, Newton 
North, Wellesley, Wayland, LincolnSudbury, and Bedford.

Rounding out the magazine's top 20 are Sharon, Manchester Essex, Brookline, 
Bromfield in Harvard, Westwood, Westborough, Boston Latin, Acton
Boxborough, Needham, and Cambridge Rindge and Latin.

The 2009 rankings were computed by statistician George Recck, the director of 
the Math Resource Center at Babson College. Data — such as total enrollment, 
perpupil spending, studenttoteacher ratio, MCAS and SAT results and 
graduation rates — was gathered for area schools by consulting school officials 
and websites, as well as the Massachusetts Department of Education.

With that information, Recck calculated mean scores for each data category 
and then ranked schools based on their distance from the averages.

''Obviously statistics aren’t the full picture, but they say a lot,'' said Boston 
Magazine staff writer Jason Schwartz in an interview.

The rankings considered schools in the eastern part of the state, with a few 
exceptions towards central Massachusetts, he said.

"We're always please to be recognized." said Anthony Parker, principal of 
Weston High. But, "We don't aim to be number one. We aim to be the best 
school we can possibly be given the resources that we have."

"We recognize that not every school has these resources ... To say that these 
resources don't give us an advantage is silly. You have wealthy, welleducated 
people who live in this community ... We acknowledge that we are hugely 
blessed and are thankful for the resources we have, and we then try to use those
resources the best we can."

Parker is a Newton resident who sent his children to the Newton public schools.

The magazine’s 2008 top10 list of public schools academic rankings placed 
Brookline first, followed by LincolnSudbury, Weston, Boston Latin, Lexington, 
Newton South, DoverSherborn, Weymouth, Wayland and Newton North.

This year, the magazine also ranked private schools, with the Commonwealth 
School snagging the top spot for 2009. In second is Groton School, followed by 
Middlesex School, Philips Academy Andover, Newton Country Day School, 
Winsor School, Boston University Academy, Montrose School, Belmont Hill 
School, and Noble and Greenough School.

The area's best private high school in terms of value, according to Boston 
Magazine, is Mount Alvernia, followed by Cathedral, Montrose, Sacred Heart, 
Bishop Fenwick, Pope John XXIII, Woodward, Marian, Archbishop Williams 
and Ursuline Academy.

See Boston Magazine's top 150 schools in 2009 here and last year’s list here. See
the complete private school rankings here.

75 COMMENTS SO FAR... 

1. Does anyone think it is just a coincidence that the most affluent towns in the 

state have the best schools? Weston is the wealthiest town and Dover is the 

second wealthiest town. Their schools are #s 1 and 2. 

These towns have more money to spend and the parents have high 

expectations of their children in regards to studying, graduating, and 

attending college. I would like to see a town that is not so wealthy make it to 

the top ten. That would truly be the sign of a great school system. But of 

course, that would drive the housing prices up in that town...

2. Did the list also mention these are some of the most affluent areas...I'm sorry 

THE most affluent areas in MASS? So education in the public and private 

spheres is tied to money too? 

3. #1 and #2 are Obama voters.  

Until you challenge the unions to adopt a state wide system this is what you 

get. But of course, you'll never want to challenge the "Yes We Can" union 

zombies. 

4. more affluent = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue, so yes, public education is very 

much tied to money

5. It's a well known fact that property values are determined by a town's school 

system. The top 20 towns pay more per student. People pay higher real 

estate taxes and therefore affording the best facilities and educators. I grew 

up in Dedham, but felt private highschool was a better education. It was. My 

parents weren't concerned with school systems, choosing Dedham over 

Westwood when they were buying their first home in the 80's. They should 

have bought in Westwood when they had the chance. They live in Westwood 

now, hoping to give their future grandchildren a better education one day 

should I inherit the house.

6. This list doesn't make much sense. How does Cambridge Ringe & Latin make 

the top 20 schools with its across the board mediocre scores? Outside of 

student ratio and per student spending, it performs worse than other schools 

below the top 20 list. Is this ranking based on spending and student/teacher 

ratio? How does that measure performance?

7. Did they do a study of the towns with the worst public schools? 

1 Mattapan 

2 Dorchester 

3 Roxbury 

4 Lynn 

5 Brockton 

6 Worcester 

etc, etc, etc.

8. I wonder what would be cheaper: send your kid to an private school and live 

in a mediocre town or send your kid to a free public school and live in an 

affluent town... Does it matter? 90% of the state of MA doesn't have such 

opportunity to make this choice. Boston Globe why are you citing the 

competition anyway? Do you like demoralizing the 90% of us who don't get 

that opportunity? Oh that's right the western affluent suburbs is where they 

are buying your paper.

9. People pay a premium to live in affluent towns in belief of advantages for 

their children. Affluence makes it easier but doesn't guarantee parental 

involvement with the schools, time with children, additional tutoring and 

support. I wonder if there are more single working parent homes in affluent 

towns. Does anyone know if a larger percent of parents in affluent towns are 

better educated and have a better understanding of the what it takes to 

prepare kids for college? Do they have higher academic expectations for 

their kids and does this have a positive influence on their kids academic 

achievement?

I’ve witnessed individual cases of less affluent, first generation parents 

pushing their kids more than privileged “rich kids”. Larger schools have 

funding for better computer and lab equipment and diversity of curriculum. 

Smaller towns may be forced to cut out language, music and specific sports 

where larger schools may only need to cut the size of those programs. 

10. Cambridge spends the most per pupil by far, yet the test scores and rankings 

don't follow. It's not about the municipal money. 

Take away their fancy computer labs and stick them in trailers, and I bet the 

Weston kids will still do fine on grades/testing. It's about the kids and what 

they expect from themselves. It's likely their parents went to college and 

have successful careers, and the kids see this every day and subconsciously 

set themselves to this standard. 

11. Paul wrote: 

"more affluent = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue, so yes, public education is very 

much tied to money"

better education = higher paying job = more expensive homes = higher 

property tax = more municipal revenue = better education for your children, 

so yes, public education is very much tied to money

There, fixed that for ya. 

12. budget doesnt equate to student success (see washington dc, more spent per 

pupil than anywhere, yet close to the bottom in "rankings").  if it were that 

easy, we'd throw a bunch of money at schools, and all would be "perfect". an 

emphasis on education starts at home. no amount of money will change that

13. BTW, many private schools who are not into this numbingly sophomoric and 

transparant story of summer do not supply the lame magazine with their info. 

So, there are many schools who could be on this list who choose not to feed 

the hasbeen magazine. How about digging a bit for things that sometimes do 

make the poorer area schools great? Oh, that would require some thought 

and not a stat guy who crunches numbers. Students are not numbers. Shame 

on the Globe even printing this nonstory. 

14. Here is a sobering note for all you celebrants: Massachusetts schools do not 

do particularly well in national surveys. For example, schools in suburban 

Washington, DC fare much better. 

15. "It's a well known fact that property values are determined by a town's 

school system. The top 20 towns pay more per student. "

This is not true. For example, Waltham pays more per student than Weston, 

and K Cambridge spends the most per a ssachusetts sc 4. . t  id di id ly'  Oh that's right the western affluent suburb wn's 
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